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نهم لصف عزت و اقتدار

20.000 نظامی آمریکایی در روزِ اولِ جنگ با ایران کشته خواهند شد.1و2

عملیات حمله به عین‌الأسد

از موارد دیگری که اقتدار امنیتی ایران را به‌خوبی مشخص می‌کند انتقام خون 
حاج قاسم سلیمانی است. پس از عملیات غیرقانونی، جنایت‌کارانه و خلاف 
سپهبد  به‌شهادت رساندنِ  در  آمریکا  تروریستیِ  ارتــشِ  بین‌المللیِ  قوانین 
قاسم سلیمانی و افــراد همراه او، به‌ویژه مجاهد بزرگ اســام، آقای ابومهدی 
المهندس، قلب تمام آزادی‌خــواهــان جهان و مــردم منطقه بار دیگر از نفرت 
آمریکا لبریز شد و انتقام سخت از این جنایت‌کاران به مطالبۀ عمومی تبدیل 
شد، تا جایی که مجلس عــراق نیز طرح اخــراج آمریکایی‌ها از عــراق را تصویب 
کردند. مقام معظم رهبری؟مد؟ نیز در پیام خود به مناسبت شهادت سپهبد حاج 

قاسم سلیمانی فرمودند: »انتقام سختی در انتظار جنایت‌کاران است.«3

سپاه پاسداران انقلاب اسلامی در مدت کوتاهی، اولین اقدام در انتقام خون 
شهدای مقاومت را بای ک عملیات موشکی پیچیده و بــزرگ علیه مهم‌ترین 
پایگاه نظامی آمریکا در منطقه، پایگاه عین‌الأسد، محقق کرد. طی این عملیات، 
که به نام شهید قاسم سلیمانی نام گذاری شده بود، 13 موشک از فاصلۀ حدود 
700کیلومتری، به این پایگاه شلیک شدند و تمام موشک‌ها به هدف اصابت 
کردند و آمریکایی‌ها توان دفع هیچ‌کدام از آن‌ها را نداشتند. این عملیات در 
بامداد روز 18 دی ماه 1398، در همان ساعاتی که سردار بزرگ و پرافتخار اسلام 

1.	 Flynt Leverett, Hillary Mann Leverett, Going To Tehran, Why America Must Accept Tihe Islamic 
Republic Of Iran, P. 80.
لِـــوِرِت، رفتن به تهران، چرا آمریکا باید جمهوری اسلامی ایــران را بپذیرد،  لِــوِرِت و هیلاری مان  )فلینت 

ص 80.(
2.	 globalresearch.ca/the-geo-politics-of-the-strait-of-hormuz-could-the-u-s-navy-be-
defeated-by-iran-in-the-persian-gulf/28516

پیام به مناسبت شهادت سپهبد حاج قاسم سلیمانی و همراهان ایشان، 1398/10/13. 	.3
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به‌شهادت رسید و چند ساعت پیش از خاکسپاریِ آن شهید انجام شد.

ایــن حمله  که  کردند  اعتراف  در مصاحبه‌ای، ســربــازان و فرمانده‌هان نظامی 
بزرگ‌ترین حمله در طول تاریخ جهان بوده‌است. آلن جانسون، ژنرال آمریکایی، 
اذعان کرد: »کاری غیر از فرار نمی‌شد کرد. چنین چیزی را تجربه نکرده بودیم و 

این بزرگ‌ترین حملۀ موشک بالستیک علیه آمریکایی‌ها در طول تاریخ بود.«

ایــن حمله   
ً
»قطعا کــرد:  اعتراف  نیز  آمریکا(  اسبق  افسران  فرانک مکنزی )از 

شبیه آنچه که دیده بودیمی ا تجربه کرده بودیم نبود و موشک‌های آن‌ها دقیق 
هستند.«

رابرت هیلز نیز اعتراف کرد که »این حملۀ موشکی به قدری منحصربه‌فرد بود که 
هرگز در طول تاریخ رخ نداده‌است.«1

این رخداد در نوع خود بی‌نظیر بود؛ آمریکا کشوری بود که پس از جنگ جهانی 
دوم، در بیش از 100 جنگ شرکت کرده بود، اما هیچ کشوری جرئت نکرده بود 
بپذیرد،اما  را  آن  و مسئولیت  کند  گلوله‌ای شلیک  آن،  پایگاه‌های  به‌سمت 
مهم‌ترین پایگاه نظامی‌اش در خاورمیانه، که با پیشرفته‌ترین تجهیزات راداری 
و پدافندی محافظت می‌شد، به‌دستِ جمهوری اسلامی ایران موشک‌باران 
شده بود. آمریکا با وجود این‌که پیش از این، ایران را تهدید به حمله به 52 نقطه 

کرده بود، اما جرئت کوچک‌ترین پاسخ متقابلی را نداشت.2

1.	 cbsnews.com/news/iran-missle-strike-al-asad-airbase-60-minutes-2021-02-28

گفت‌وگوی سردار حاجی‌زاده با خبرنگاران صدا و سیما دربارۀ عملیات شهید سلیمانی، پیوند وبگاه: 	.2
mshrgh.ir/1029516



پیوست

نقدی بر برخی شاخص‏های 
جهانی اقتصاد





یکی از روش‌های مرسومِ نام‌گذاریِ شاخص‌های اقتصادی در جهان، استفاده از 
نام‌هایی است که احساس مخاطب را درگیر می‌کنند تا این شاخص‌های ابداعی 
را در ذهن مخاطب مهم جلوه دهند، شاخص‌هایی مانند شاخص فلاکت، 
شادمانی، ادراک فساد و رفاه مؤسسۀ لِگاتوم همین‌گونه‌اند. هرچند در این 
اندازه‌گیری‌شده در  کمّیِ  با عواملِ   دقیقی 

ً
ارتباط معنایی نسبتا نام‌گذاری‌ها، 

شاخص ملاحظه می‌شود، اما نارساییِ عوامل مورد سنجش در پوششِ کاملِ 
 درک مخاطب را دچار اختلال می‌کند و 

ً
وجوهِ معناییِ این نام‌گذاری‌ها، عموما

 همین نارسایی مورد سوءاستفادۀ جریان‌ها و مکاتب فکریِ مختلف در 
ً
بعضا

تبلیغ علیهی کدیگر و در بزنگاه‌های حساس سیاسی قرار گرفته‌است.ی کی از 
مصادیق مهم این پدیده استفاده از شاخص اقتصادی »فلاکت«، در تبلیغات 
حزب جمهوری‌خواه علیه حزب دموکرات، در انتخابات‌های چهل سال گذشتۀ 

ریاست جمهوری ایالات متحدۀ آمریکاست.

شاخص فلاکت؛ سیاسی‏ترین شاخص اقتصادی در ایالات متحدۀ آمریکا 
در چهل سال گذشته

که در دهـــۀ 1960،  اقتصادی اســت  )Misery index( شاخصی  شاخص فلاکت 
توسط اقتصاددانی آمریکایی به نام آرتور اوکان1 و در دورۀ ریاست‌جمهوری آقای 

1.	 Arthur Okun
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جانسون ابداع شد. این شاخص از حاصل جمع نرخ تورم و نرخ بیکاری دری ک 
کشور به‌دست می‌آید. بنابراین هرچه تورم و بیکاری دری ک کشور بیشتر باشد، 

شاخص فلاکت در آن، بالاتر خواهد بود.

هرچند تورم و بیکاری از عوامل تأثیرگذار و بسیار مهم در احساس فلاکتی ا 
سعادت مردمی ک کشور به‌شمار می‌روند، اما بی‌توجهی این شاخص نسبت‌به 
عواملِ توزیعیِ اقتصاد، مانند نرخ فقر و نرخ نابرابری، باعث شده‌است تا درک 
نادرستی از این شاخص در ذهن مخاطب ایجاد شود. به‌عنوان مثال می‌توان 
به سیاست‌گذاریِ اقتصادیِ نادرست برای مهار تورم، در بسیاری از کشورهای 
آفریقایی اشاره کرد.ی کی از نمونه‌های بارز این کشورها بوروندی1، با نرخ فقر 
65 درصــد اســت2، که از فقیرترین کشورهای دنیا محسوب می‌شود، اما نرخ 
تورم آن در سال‌های گذشته، همواره تک‌رقمی و حتی در سال 2018 و 2019 منفی 
بوده‌است!3 نمونۀ دیگر نیز جمهوری دموکراتیک کنگو، با نرخ فقر 77.2 درصد 

است4، که در سال‌های گذشته، تورم تک‌رقمی داشته‌است.5

سیاست‌گذاری‌های نادرست برای مهار تورم وی ا ایجاد اشتغال، حتی در ایالات 
آمریکا نیز باعث ایجاد تعارض‌هایی بین شاخص فلاکت و وضعیت  متحدۀ 
زندگی مردم شده‌است. در سال 1980، رونالد ریگانِ جمهوری‌خواه در مناظرات 
در  عــدد 20  به  به‌دلیلِ رسیدنِ شاخصِ فلاکت  را  کارترِ دمــوکــرات  تلویزیونی، 
دورۀ ریاست‌جمهوری او نالایق خواند و با تکیه به همین مسئله توانست در 
، که همفکر  انتخابات، از او پیشی گیرد و رئیس‌جمهور شود. در دولت بوشِ پدر
ریگان بود و بلافاصله پس از او روی کار آمد، علی‌رغم این‌که شاخص فلاکت 

1.	 Burundi
2.	 knoema.com/atlas/Burundi/Poverty-rate-at-national-poverty-line
3.	 imf.org/external/datamapper/PCPIPCH@WEO/BDI
4.	 knoema.com/atlas/Democratic-Republic-of-the-Congo/Poverty-rate
5.	 imf.org/external/datamapper/PCPIPCH@WEO/COD
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نسبت‌به دورۀ دموکرات‌ها پایین آمده بود، اما فقر و نابرابری به حدی افزایش 
پیدا کرده بود که دیگر مردم به بوشِ پدر رأی ندادند و بیل کلینتونِ دموکرات را 

به ریاست‌جمهوری ایالات متحده رساندند.

در پژوهشی که پس از رأی آوردنِ بیل کلینتون و چهارساله شدنِ دولت بوش 
، در دانشگاه ایلانووا انجام گرفت اعلام شد که به‌علت سیاست‌های غلطِ  پدر
اقتصادیِ جمهوری‌خواه‌ها برای مهار تورم و بیکاری، رابطۀ شاخص فلاکت و 
شاخص رنج )Pain index(1 در ایالات متحده، رابطه‌ای معکوس است. نمودار 
زیر به‌وضوح نشان می‌دهد در ایالات متحدۀ آمریکا، کاهش شاخص فلاکت با 

افزایش فقر و نابرابری همراه بوده‌است.

...رابطه معکوس شاخص رنج )فقر و نابرابری( با شاخص فلاکت در ایالات متحده  تصویر 204:

آمریکا بین سال‌های ۱۹۵۹ تا ۱۹۹۰ میلادی

1.	 Poverty And Inequality.
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ــه زدن بــه اســتــقــال اقتصادی  ایــن شــاخــصِ اقــتــصــادی همچنین بـــرای ضــرب
رتبه‌بندیِ سالانۀ  می‌گیرد.  قــرار  استفاده  مــورد  نیز  درحال‌توسعه  کشورهای 
کشورهای جهان برپایۀ این شاخص باعث شده‌است تا هر اقدامی که منتهی 
به تورم شود در سیاست‌گذاری مذموم تلقی شود، در صورتی که سرمایه‌گذاری 
در بخش‌های مختلف اقتصاد در کوتاه‌مدت تورم‌زاست.ی کی از دلایل توسعۀ 
اقــتــصــادی ژاپــن عــدم توجه بــه ارزیــابــی‌هــای ســالانــۀ تــرازهــای مالی و تمرکز بر 
موفقیت سیاست‌ها در انتهای مدت اجرای طرح‌های اقتصادی بود. درواقع 
با برجسته‌سازی رتبه‌بندی‌های سالانۀ کشورها براساس شاخص‌هایی مانند 
خود  کــه  می‌زنند  نردبانی  بــه  لگد  توسعهی‌افته  کشورهای  فــاکــت،  شاخص 

به‌واسطۀ آن نردبان، به قله‌های قدرت و ثروت رسیدند.

البته ایــن واقعیت‌ها به ایــن معنا نیستند که ایــن شاخص‌ها هیچ اهمیت 
 تورم‌های سرکش و نرخ بیکاریِ بالا به معیشت 

ً
اقتصادی‌ای ندارند. مسلما

مردمِ هر کشوری ضربه می‌زنند، اما باید توجه داشت چه سیاستی برای مهار این 
مسائل به‌کار گرفته می‌شود و رتبه‌بندی‌های سالانۀ این شاخص‌ها مسئولان را 
به‌سوی اتخاذ سیاست‌های مسکّنِ مقطعی )که در بلندمدت منجر به تشدید 
بیماری‌های اقتصادی کشور می‌شوند( سوق ندهد، مانند اقدام دولتی ازدهم 
در مهار تورم، با استفاده از افزایش نرخ سود بانکی، که ضربۀ مهلکی به بخش 

تولیدیِ کشور وارد کرد و زمینۀ افزایش شدید نقدینگی و تورم را پدید آورد.

شاخص ادراک فساد سازمان بین‏المللی شفافیت

سازمان بین‌المللی شفافیت1 برای رتبه‌بندی فساد کشورها از شاخص ادراک 
ایــن ســازمــان منتشر  ایــن شاخص هرساله توسط  فساد2 استفاده می‌کند. 

1.	 Transparency International (TI)
2.	 Corruption Perceptions Index (CPI)
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می‌شود و نشان‌دهندۀ میزان شفافیت در کشورهای دنیاست؛ به این معنی 
که هرقدر شفافیت در کشوری بیشتر باشد، امکان شناسایی وقــوع فساد 
در آن کشور بیشتر است. براساس گزارش سازمان بین‌المللی شفافیت، در 
سال ۲۰20، کشورهای اسکاندیناوی، اروپای غربی و آمریکا، بیشترین شفافیت 

و برترین رتبه‌های شاخص CPI را داشته‌اند.

طبق این گزارش، شفافیت در جمهوری اسلامی ایران، وضعیت مناسبی نداشته 
و ایران در شاخص ادراک فساد، دارای رتبۀ ۱49 در میان کشورهای جهان است.

ک فساد CPI، منتشرشده توسط سازمان بین‌المللی  تصویر 205:....اطلس جهانی شاخص ادرا
شفافیت1

1.	 transparency.org/en/cpi/2020/index/nzl
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بنابر اعـــام ایــن ســازمــان در محاسبه شــاخــص ادراک فــســاد مـــوارد مهمی 
کشورهای  از  سرمایه  غیرقانونی  خــروج  مالیاتی،  تخلفات  پول‌شویی،  نظیر 
درحال‌توسعه، پنهان کاری مالی و فسادِ فعال لحاظ نمی‌شوند1، و فقط به فساد 
مقامات حکومتی پرداخته می شود. در حالی که محاسبه هرکدام از موارد ذکر 
شده به تنهایی می‌تواند شاخص ادراک فساد را بی‌اعتبار کند و بدین گونه، این 
شاخص، حجم زیادی از فسادِ صورت‌گرفته در جهان را نادیده می‌گیرد. در ادامه، 

سهم و اهمیت موارد فوق را در فسادِ جهانی مورد بحث قرار می‌دهیم.

اول | جریان‏های غیرقانونی سرمایه2

یکی از این مواردِ ذکرنشده خروج غیرقانونی سرمایه از کشورهای درحال‌توسعه 
و کمتر توسعهی‌افته است که سهم زیادی از فساد را به خود اختصاص می‌دهد. 
بنابر گزارش مؤسسۀ GFI، فقط در سال 2013، شرکت‌ها و افراد ثروتمند جهان، 
به‌طور غیرقانونی، نزدیک به 1.1 تریلیون دلار ارز را از کشورهای درحال‌توسعه، 
به بانک‌های خارجی و پناهگاه‌های مالیاتی منتقل کرده‌اند.3 همچنین میان 
سال‌های ۲۰۰۴ و ۲۰۱۳، کشورهای درحال‌توسعه مبلغی بالغ‌بر 7.8 تریلیون دلار 

را از طریق خروج غیرقانونی پول و سرمایه ازدست داده‌اند.4

ک فساد در سایت سازمان بین‌المللی شفافیت، پیوند وبگاه: برگرفته از ویدئوی معرفی شاخص ادرا 	.1
youtube.com/watch?v=9JoNjIfbPV0
2.	 illicit financial flows
3.	 gfintegrity.org/report/illicit-financial-flows-from-developing-countries-2004-2013/

.vii همان، ص 	.4
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تصویر 206:....روند افزایشی خروج غیرقانونی سرمایه از کشورهای درحال‌توسعه، از سال 2004 

تا 2013

دوم | پول‏شویی

نـــداده پول‌شویی  را پوشش  آن  ایــن شاخص  که  از مفاسد مهم  یکی دیگر 
اســت. پول‌شویی سهم زیــادی از فساد جهانی را به خود اختصاص می‌دهد. 
بنابر گزارش مؤسسۀ جهانیِ صحت‌سنجیِ مالی1، میزان دزدی و رشوه میان 
مقامات حکومتیِ کشورهای درحال‌توسعه، در مقابلِ میزانِ تقلبِ تجاری و 
پول‌شویی در کشورهای توسعهی‌افته، تنها ۳ درصــد اســت.2 همچنین طبق 
، حــدود 300 میلیارد  آمریکا، هرساله در ایــن کشور گــزارش وزارت خــزانــه‌داری 

1.	 Global Financial Integrity

بنابر گزارش مؤسسۀ GFI، تحت عنوان »خروج غیرقانونی سرمایه از آفریقا، منبعی برای توسعه«، ص 3.  	.2
متن کامل این گزارش در نشانی ذیل قابل دسترسی است:

gfintegrity.org/report/briefing-paper-illicit-flows-from-africa
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 )بدون احتساب فرارهای مالیاتی( فعالیت‌های مرتبط با پول‌شویی انجام  دلار
می‌شود. این در حالی است که عمدۀ موارد پول‌شویی در ایالات متحدۀ آمریکا، 
به‌منظور فرار مالیاتی انجام می‌شود که در این محاسبه لحاظ نشده‌است. با 
این حال، ایالات متحدۀ آمریکا در شاخص درک فساد، وضعیت مناسبی دارد و 

جزو کشورهای شفاف و کم‌فساد است.

FinCEN معروف  بــزرگ اخیر که به اسناد  از افشاگری‌های  ی کی  همچنین در
است اثبات شده است که مدیریت عالی دویچه‌بانک آلمان1 از تراکنش‌های 
گاهی داشته است.2  مشکوک به پول‌شویی به ارزش بیش از 1 تریلیون دلار آ
تا‌کنون این بانک برای تسهیل فعالیت‌های مرتبط با پول‌شویی به پرداخت 

18 میلیارد دلار محکوم شده است.3

در حالی که حجم زیــادی از مفاسد شرکت‌های بــزرگ چندملیتی از طریق فرار 
مالیاتی صورت می‌گیرد و پناهگاه‌های مالیاتی این فرایند را تسهیل می‌کنند، اما 
این شاخصْ فرار مالیاتی را در سنجش فساد درنظر نمی‌گیرد. به‌عنوان نمونه، 
تنها شرکت اپل در سال ۲۰۱۶، ۲۴۶ میلیارد دلار سرمایۀ خود را در پناهگاه‌های 

مالیاتی نگه داشته‌است.4

1.	 Deutsche Bank
2.	 https://www.dw.com/en/deutsche-banks-biggest-scandals/a-54979535
3.	 https://www.bloomberg.com/news/articles/2018-11-29/deutsche-bank-headquarters-
searched-in-money-laundering-probe

سیاست‌گذاری  و  مالیات  داده‌هــای مؤسسۀ  از  برگرفته  استاتیستا،  آمــاری  پایگاه  توسط  محاسبه‌شده  	.4
اقتصادی آمریکا )ITEP(، پیوند وبگاه:

statista.com/chart/11584/whos-stashing-the-most-money-offshore
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...رتبه‌بندی شرکت‌های آمریکایی براساس پول ذخیره‌شدۀ آن‌ها در پناهگاه‌های  تصویر 207:

مالیاتی، در سال 2016

سوم | شاخص پنهان‏کاری مالی

یکی از شاخص‌هایی که از آن غفلت شده شاخص پنهان‌کاریِ مالی1 است که در 
حوزۀ سنجشِ فسادِ اقتصادی، از طریق مبادلات مالی بین کشورها استفاده 
می‌شود. شبکۀ عدالت مالیاتی2 هرساله این شاخص را منتشر می‌کند. این 
شاخص به بررسیِ میزانِ پنهان‌کاریِ مالی در روابطِ تجاریِ بین کشورها می‌پردازد. 
بنابر گزارش شبکۀ عدالت مالیاتی، در سال ۲۰۱۸، کشورهای سوئیس، ایالات 
، لوکزامبورگ، آلمان، تایوان  متحدۀ آمریکا، جزایر کیمان، هنگ‌کنگ، سنگاپور
و امارات متحدۀ عربی به‌ترتیب بیشترین پنهان‌کاری مالی را در جهان به خود 

اختصاص داده‌اند.3

1.	 Financial Secrecy Index
2.	 Tax Justice Network
3.	 financialsecrecyindex.com/en/introduction/fsi-2018-results
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)FSI( رتبه‌بندی کشورهای جهان براساس شاخص پنهان‌کاری مالی... تصویر 208:

با توجه به موارد فوق، فساد غیردولتیی کی از مهم‌ترین حوزه‌هایی است که باید 
در محاسبۀ میزان فساد، مــورد توجه قــرار گیرد، اما در محاسبۀ شاخص ادراک 
فساد، فقط فساد دولتی مورد توجه قرار گرفته‌است و فقط بر دریافت‌کننده تمرکز 
شده‌است. در صورت محاسبۀ موارد فوق، فساد مقامات حکومتیِ کشورهای 
درحال‌توسعه نسبت‌به کل فساد در جهان رقم ناچیزی است.1 به گزارش سازمان 

ملل، میزان فساد در جهان، بای ک برآورد حداقلی، 3.6 تریلیون دلار است.2

دنیا  کشورهای  فاسدترین  جزو  درحال‌توسعه  کشورهای  فساد،  ک  ادرا شاخص  جهانی  اطلس  طبق  	.1
که بنابر  محسوب می‌شوند و علت عقب‌ماندگی آن‌ها نیز فساد مقامات حکومتی اعلام می‌شود. در حالی 
اعلام جیم یونگ کیم )Jim Yong Kim(، رئیس وقت بانک جهانی، در 30 ژانویۀ 2013، فساد در قالب رشوه 
کشورهای درحال‌توسعه برجا  و دزدی مقامات حکومتی، هرساله هزینه‌ای بین 20 تا 40 میلیارد دلار برای 

می‌گذارد. متن کامل سخنرانی او در سایت بانک جهانی و در این نشانی موجود است:
https://www.worldbank.org/en/news/speech/2013/01/30/world-bank-group-president-jim-
yong-kim-speech-anti-corruption-center-for-strategic-and-international-studies 
2.	 https://www.weforum.org/agenda/2018/12/the-global-economy-loses-3-6-trillion-to-
corruption-each-year-says-u-n 
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با همۀ این ضعف‌ها، سازمان بین‌المللی شفافیت داده‌هــای خود را از طریق 
آزاد،  نظرسنجی از کارشناسان 13 شرکت، که عمدۀ این افــراد طرفدار تجارت 
کوچک‌سازی دولت، خصوصی‌سازی و اصلاحات ساختاری هستند، به‌دست 
می‌آورند. در این صورت، کشورهایی که خصوصی‌سازی و اصلاحات ساختاریِ 
کمتری انجام داده‌اند جزو فاسدترین کشورها درنظر گرفته می‌شوند. علاوه‌بر 
ایــن، این داده‌هــا هم از نظرسنجی به‌دست می‌آیند و فاقد آمارهای واقعی و 
معتبر هستند. با مشخص شدنِ این مشکلات، نشریۀ سازمان بین‌المللی 
ــاره‌ای به ایــن انتقادها، وعــدۀ شاخص جدید  شفافیت در ســــال 1999، با اشـ
»پــرداخــت رشــــوه«1 را داد. ایــن شــاخــص بــر روی مکانی کــه بیشترین رشــوه 
آنجا داده مــی‌شــود متمرکز اســت. در ایــن صـــورت، شرکت‌های فاسد در  در 
غ از این مسئله، اغلب شرکت‌های  محاسبۀ این شاخص لحاظ نمی‌شوند. فار
چندملیتی، به‌منظور فرار مالیاتی، سرمایه‌ها و شرکت‌های خود را در کشورهای 
درحال‌توسعه نگهداری می‌کنند و با توجه به ملاک بودنِ مکان در این شاخص، 
کشورهای درحال ‌توسعه جزو فاسدترین کشورها به‌شمار می‌روند. به‌عنوان 
مثال، این شاخص باعث شد هلند در سال 2011، رتبۀ اول کشورهای کم‌رشوه 
را دریافت کند، درحالی‌که شرکتِ نفتیِ شِل2 در سال 2010، توسط کشور نیجریه، 

به‌خاطر پرداخت رشوه و فساد 10میلیون‌دلاری جریمه شد.3

)TI( معضلات سازمان بین‏المللی شفافیت

سازمان بین‌المللی شفافیت در دهۀ 90، در آلمان، به‌منظور مبارزه با فساد در 
سطح بین‌المللی شروع به کار کرد. بنیاد فــورد، تکزاکو، جنرال موتورز آمریکا، 

1.	 Bribe Payers Index
2.	 Shell Oil Company
3.	 David Hall, Dealing with corruption and state capture, Public Services International Research Unit 
(PSIRU), 2012, p. 11
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جی‌سی، شرکت فورد، لاکهید مارتین، دولت آمریکا، آلمان و ژاپن از این سازمان 
حمایت مالی می‌کنند. مسئلۀ اصلیِ این سازمان برای مبارزه با فساد، حمایت 
بین‌المللی شفافیت  از سازمان  پروندۀ فساد  دارای  شرکت‌های چندملیتیِ 
است. همچنین این حمایت‌ها باعث می‌شود این سازمان در محاسبات و 
گزارش‌های خود، فساد بعضی شرکت‌ها را نادیده بگیرد. نمونه‌های زیادی از 
فساد شرکت‌های حامیِ سازمان بین‌المللی شفافیت وجود دارد. در ادامه، به 

ذکر بعضی از این نمونه‌ها می‌پردازیم:

	1 از . بعد  شفافیت،  بین‌المللی  ــان  ــازم س مــالــی  حــامــیــان  از  یکی  اِنـــــرون1،  شــرکــت 
در  بزرگی  اختلاس‌های  و  گسترده  فساد  مرتکب  دهـــۀ 1990،  در  خصوصی شدن 

آمریکا شد که باعث ورود زیان‌های زیادی به سهامداران گردید.2

	2 شرکتِ نفتیِ اِنی3 یکی از شرکت‌هایی است که به سازمان بین‌المللی شفافیت .
کمک مالی می‌کند. سازمان بین‌المللی شفافیت در گزارشی، این شرکت را از لحاظ 
عدم پرداخت رشوه، به‌عنوان بهترین شرکت معرفی کرد، در حالی که چند سال 
قبل از انتشار این گزارش، این شرکت با همکاری شرکت شِل،  1.1 میلیارد دلار بابت 
قرارداد نفتی با نیجریه )معروف به OPL 245( پرداخت و حدود نیمی از آن را به پول 

نقد تبدیل کردند و به‌عنوان رشوه به مسئولان دولتی دادند.4

	3 سازمان بین‌المللی شفافیت در سال 2006، قسمتی به نام »شبکۀ صحت‌سنجی .
پروژه‌های آب‌رسانی شهری«5 ایجاد کرد که هدف آن بررسی فساد و رشوه در حوزۀ 
آب‌رسانی بــود. این بخش در ســال 2008، گزارشی ارائــه داد که در آن هیچ اسمی از 
شرکت‌های سوئز و وی ‌وندی برده نشده بود، در حالی که این دو شرکت بیشترین 

1.	 Enron
2.	 David Hall, Dealing with corruption and state capture, Public Services International Research Unit 
(PSIRU), 2012, p. 11.
3.	 Eni Oil Company
4.	 Take The Future: Shell’s scandalous deal for Nigeria’s oil, Published on the Global Witness Website 
on Nov. 26, 2018 p. 3.
5.	 WIN
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رشوه را به مسئولان شهری پرداخت کرده بودند.1

	4 شــرکــت بــرق وســتــیــنــگ‌هــاوس2، کــه یــک ابــرشــرکــت آمــریــکــایــیِ حــامــیِ ســازمــان .
نیروگاهی  و  برقی  تجهیزات  ساخت  زمینۀ  در  باسابقه  و  شفافیت  بین‌المللی 
ــوس،  ــارک ــه فــردیــنــانــد م ــون‌دلاری ب ــی ــل ــی ــا پــرداخــت رشـــوۀ 80م اســـت، تــوانــســت ب
و  کند  خــود  ازآنِ  را  هسته‌ای  نیروگاه  ساخت  ــرارداد  ــ ق فیلیپین،  رئیس‌جمهور 
ــال 1976 آغـــاز کــنــد. هزینۀ ســاخــت نــیــروگــاه هــســتــه‌ای، کــه به  ــ ســاخــت آن را در س
هزینۀ  مبلغ 3 برابر  این  که  بود،  دلار  شد، 2.3 میلیارد  پرداخت  وستینگ‌هاوس 
ساخت نیروگاه مشابهی بود که همین شرکت در کشور کرۀ جنوبی احداث کرده 
بود؛ یعنی وستینگ‌هاوس حدود 20 برابرِ مبلغ رشوه به مارکوس را، فقط از طریق 
قیمت‌گذاریِ غیرواقعی، از دولت فیلیپین بازپس گرفت. آنچه که از همۀ این‌ها 
تأسف‌آورتر است این است که به‌دلیل جانماییِ نامناسبِ محلِ ساختِ نیروگاه 
تشفشان و در میان چندین گسل زمین‌لرزه و خطرناک بودنِ  در دامنۀ یک کوه آ

راه‌اندازی آن، تا همین امروز این نیروگاه حتی 1 وات برق نیز تولید نکرده‌است.

	5 گران‌بها . بــزرگ متخصص در طلا و سایر فلزات  پلِیسر دُوْم3، یک شرکت معدنی 
ــازمـــان بــیــن‌الــمــلــلــی شــفــافــیــت، بــه‌دلــیــل ایـــجـــاد آســیــب‌هــای  ــی سـ ــام ــر ح ــگ و دی
زیست‌محیطیِ گسترده در معدن مارکوپر4 در فیلیپین، مورد انتقاد قرار گرفت و 

همچنین در این مورد، اتهامات فساد به این کمپانی زده شد.5

	6 لاکهید مارتین6 در ســال 1995، به‌دلیل پرداخت 1 میلیون دلار رشوه به نمایندۀ .
، مجرم شناخته شد.7 پارلمان مصر

1.	 TI Global Corruption Report 2008: Corruption in the water sector
http://www.transparency.org/whatwedo/pub/global_corruption_report_2008_corruption_in_the_
water_sector;
PPPs: a critique of the EC Green Paper - Jul 2004David Hall http://www.psiru.org/sites/default/
files/2004-07-UECPPP.doc
2.	 Westinghouse Electric Corporation
3.	 Placer Dome
4.	 Marcopper Mine
5.	 Hawley, Sue. “Exporting corruption: privatisation, multinationals and bribery.” (2000) p. 2.
6.	 Lockheed Martin

همان. 	.7
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با توجه به مطالب ذکرشده، به این نتیجه می‌رسیم که سازمان بین‌المللی 
شفافیت، بــه‌جــای فــســادِ »فــعــالِ« رشــوه‌دهــنــده، بــر روی فــســاد »منفعل« 
دولت‌های مرکزیِ دریافت‌کنندۀ رشوه تمرکز دارد. شاید این تمرکز دو علت 
داشته باشد: اول این‌که شرکت‌های چندملیتی تمایل به اقدام قانونی در برابر 
هرگونه اظهاراتی که می‌تواند به منافع تجاری آن‌ها آسیب برساند را دارند، اما 
را انجام می‌دهند. دوم این‌که این سازمان  کار  سیاست‌مداران به‌ندرت این 
انتقاد کند. علاوه‌بر این  از حامیان خود  به‌سختی می‌تواند به صــورت علنی، 
برابر  در  نــاعــادلانــه  به‌دلیل جــانــبــداری  بین‌المللی شفافیت  ــوارد، ســازمــان  مـ
کشورهای درحال‌توسعه، مــورد انتقاد قــرار گرفته‌است و همچنین به نقش 

خصوصی‌سازی در افزایش انگیزه‌های فساد نمی‌پردازد.1

همان. 	.1
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